MICHAL MAHEL’

ZHODNOTENIE HLAVNYCH PRAC DIONYZA STURA
O CENTRALNYCH PASMACH ZAPADNYCH KARPAT

Ak si viimneme ktorykol'vek véainejsi prispevok, ¢ uZz o centralnom
karpatskom pasme alebo o bradlovom pasme, vSade sa stretivame s menom
Dionyza S tura. Najcastejsie su citované dve jeho prace: 1. Geologische
Ubersichtsaufnahme des Wassergebietes der Waag und Neutra a 2. Bericht
Uber die geologische Aufnahme im oberen Waag- und Granthale.

Prva z nich podava geologicky opis jednotlivych oblasti v Dolnom a
Strednom Povazi a v Ponitri, druha v Pohroni a v Hornom PovaZzi. Tieto
prace su citované vSade nielen preto, Zze ich problematika sa dotyka pre-
vaznej casti Slovenska, nevynechajic ani jedno tektonické pasmo, ani jednu
geograficktl jednotku. St r na 222 stranach podava prvy stratigraficky
rozbor zapadne] a strednej ¢asti Zapadnych Karpat, kde postupne opi-
suje jednotlivé geografické celky. St to prace svojou kvalitou a roz-
sahom d’aleko prevysSujuce ostatné pojednania o Zapadnych Karpatoch
v XIX. storoc¢i. Stur v nich podal prvii modernt stratigrafiu Zapadnych
Karpat. Stdrova zasluha vSak tkvie nielen v jeho priekopnickej praci.
Malokto z geolégov doteraz stratigraficky spravne uréil tol'ko novych éle-
nov, ako prave D. 8 t i r. A tu sme vlastne pri koreni veci, preco Sttirovo
meno sa tak casto objavuje v nasSej geologickej literattre.

Stuar ako stratigraf svoju pracu zakladal v prvom rade na paleonto-
logickom principe. Nasiel cely rad lokalit skamenelin v réznych utvaroch.
Mozno smelo povedat’, Ze zatial nikto neobohatil karpatski literattiru tol-
kymi nalezmi novych vyznaénych lokalit, ako prave D. §ttr. Bol viak
nielen skusenym, vaSnivym sberatelom skamenelin, ale aj dobrym pale-
ontolégom a stratigrafom, ktory si skameneliny uréoval a sprévne strati-
graficky vyhodnocoval. Pri stratigrafickych analyzach v znaénej miere
uplatiioval aj druhy stratigraficky princip, a to stratigrafické zaélefiovanie
na zaklade vzadjomného uloZenia vrstiev a vzt'ahu medzi jednotlivymi hor-
ninami.

Pozrime sa blizSie na soznam stratigrafickych élenov, ktoré $tar v Kar-
patoch odlisil.
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I Stratigraficka tabulka z ,Geologische Ubersichts-
aufnahme des Wassergebietes der Waag und Neutra®

1

10.

R. 1860.

Krystalické horniny:
a) zula,
b) rula,
¢) sl'udnaté bridlice,
d) ilovité bridlice,

grauwacke chyba.
Cervena jalovina:
e) cervené bridlice, pieskovce a kremence,
f) melafyr a mandlovec,

. Spodny trias:

g) verfénske bridlice, len na SZ,
v povodi Vahu a Nitry vrchny trias chyba.
Lias:
h) dachsteinsky vapenec,
i) kossenské vrstvy,
k) Skvrnité sliene a adnecké vapence.
Jura:
1) wvilsské vrstvy,
m) bradlovy vépenec,
n) Stramberské vrstvy.

. Neokom:

o) sliene (spodny a vrchny neokom a apt.),
p) véapenec a dolomit, d’alej najspodnejsie polohy viedenského pies-
kovea (alb?, golt?).

. Golt:

q) bridlice od Kréasnej Horky.
Vrchna krieda (stredné polohy viedenského pleskovca)
r) senoman: Orlowe, Praznov,
s) turén: Prosno-Upohlav, Sul'ov, Hrabové, Vel'ka skala pri Dolnom
Hricove,
t) Thriste-Bezdedov, na Vel'’kej skale pri Dolnom Hricove.

. Eocénna formacia:

facies; vrchné polohy viedenského pieskovea,

facies; numulitovy vapenec, menilitova bridlica, vapencovy slepenec
ia, slien.

Neogén:

u) sladkovodné sedimenty Turéianskej kotliny a Dolnej Nitry,



v) brakické sedimenty,
z) morské sedimenty,
11. Diltvium: spra$, valuny.
12. AlGvium: travertiny; $trk, piesok, hlina.

II. Stratigraficka tabulka z préce: ,Bericht liber die
geologische Aufnahme im oberen Waag-
und GranthaleX R. 1868.%)

KrysStalické horniny: Zula, amfibolitické bridlice, rula, sl'udnaté
bridlice, ilovito-sl'udnaté bridlice.

Cervend jalovina: bridlice, kremence a t. zv. bunkovité dolomity,
Cerveny pieskovec a melafyry vedl’a melafyrovych mandlovecov.

T rias: verfénské bridlice,
muschelkalk: vrstvy so Spiriferina hirsuta a Natica cf.
Gaillardoti,
vrstvy s Ceratides nodosus, Myophoria Goldfussi, Encrinus liliiformis,
reingrabenské vrstvy a lunzsky pieskovec,
vrchnotriasovy vapenec ‘a dolomit,
pestré keuperské bridlice.

Réticka formacia: kdssenské vrstvy.

Lias: Grestensky vapenec — bridlice, krinoidovy vapenec so zrnami kre-
mena, kremenca, ¢ervené adnecké vapence,
vrchny lias: Skvrnité sliene.

Jura: Zéna s Ammon. Murchisonae: pri moste v Bystrom &ervené h'uz-
naté vapence s aptychami.

Kried a: Niveau s Terebr. diphyoides: tmavosivé slienité bridlice s rohov-
cami v doline Rakytova. '
Neokom, sliene (apt, urgén, neckom),
Gault: vapencové sliene — bridlice s A. splendes Sow.
Karpatsky dolomit a Sipkovské sliene.

Tret ohory: Orenburg, Gomberto: numulitovy vapenec, slepence pies-
kovce.
Amfysilové vrstvy: pieskovce obsahujtce numulity a operkuliny a slie-
nité bridlice so Supinami ryb rodu Meletta a s rastlinami.
Hornské vrstvy: pieskovee a slienité bridlice na Povazi a na Orave,

*) Pre prehl'adnost podavam tuto tabulku v opa¢nom slede, ako ju uvadza D. Stur.
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bituminozne uhol'né bridlice, sliene a ily, pieskovce s lavicami valtnov

na Pohroni.

sarmatsky stupen: trachyt a trachytové tufy;

Diltvium: strk, hlina.
Alavium.
Travertin.

Ak navzajom porovname obidve tabul'ky, zist'ujeme znaéné rozdiely
v rozéleneni jednotlivych ttvarov. Tieto rozdiely vyplyvaja len zcasti
z odlidnosti geologickej stavby Uizemia v prejednavanych pracach.

Takého razu s najméi rozdiely v stratigrafii jury. Kym tabul’ka 1 zahr-
nuje rozdelenie jury v bradlovom pasme, tabul’ka 2 podava stratigrafiu
jury z centralneho pasma. Obdobny pripad je aj vo vrchnej kriede. Isté
rozdiely medzi rozélenenim niektorych Gtvarov vSak vyplyvaji z ¢asovej
rozdielnosti vydania tychto prac. Kym prva praca je z obdobia prvych
rokov ststavnejSieho §ttirovh o §tddia v Zapadnych Karpatoch, druhéa
praca vydana po éasovom cdstupe dsmych rokov je vlastne shrnutim ve-
deckych vysledkov dlhSieho tadia. V nej Stur poopravoval a podopliio-
val svoje predchadzajlice nazory. Zretel'ne sa to javi najmé na stratigrafii
triasu.

Vsimnime si blizSie jednotlivé stratigrafické ¢leny, uvedené v tabul'ke.

Krystalické horniny buduja krysStalické jadra, ¢nejace ,ostrovy®,
ktoré st obklopené mladdimi sedimentami. Jadra predstavuju kostru kar-
patskej stistavy. Stiir v nich spravne odlisil podstatné horniny. K permu
vedla permskych sedimentov pri¢lefiuje aj znacéna ¢ast’ hornin, ktoré
v poslednych 20. rokoch sa pri¢lenuji uz spodnému triasu, a to: kremence,
bunkovité dolomity, éervené pieskovce a melatyrové horniny. V poslednych
vedl'a melafyrov spomina aj porfyrické melafyry, melafyrové mandlovce
a melafyrové tufy.

Najvéidsia zasluha patri St rovi za stanovenie stratigrafie druhohor-
nych é¢lenov. Verfénske vrstvy preukazal nalezmi skamenelin. Pravda,
rozsah tychto vrstiev je u neho maly, ked'Ze ich znaénu ¢ast’ priclenuje este
k permu.

Kym v tabul’ke 1 neodli$il nijaké strednotriasové ani vrchnotriasové sa-
vrstvia, v svojich neskorsich pracach (pozri tab. 2) podal na zaklade mnoz-
stva skamenelin priam klasicka stratigrafiu tychto ¢lenov, ktora v pod-
state plati podnes. Takto dokazal strednotriasova prislusnost’ znacnej casti
vapencov, dolomitov, dolomitickych vapencov (lokality skamenelin z okolia
Banskej Bystrice, vrech Tintovo pri Ulmanke, lokalita pri Sv. Jakube, pri
Liptovskej Osade, v Deminovskej doline). Strednotriasové vapence s rohov-
cami odélenil ako vapence reiflinské. Nalezy lunskych ilovito-pieséitych
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vrstiev so skamenelinami (lokalita pri Banskej Bystrici) a reingrabenskych
vrstiev (lokalita skamenelin pri Nemeckej) uprostred vapencovo-dolomitic-
kych komplexov priviedly Stara k vaznemu zaveru. Na ich zaklade
pri¢lenil vapence a dolomity, ktoré lezia v nadlozi lunzskych a reingraben-
skych vrstiev k vrchnému triasu. Tento svoj nazor neskorsie potvrdil aj pa-
leontologicky (lokalita pri Hrochoti) nalezom vrchnotriasovych krinoidov
a echinidov. Pestré stvrstvie prevazne cervenych ilov s polohami dolo-
mitov spravne oznacil ako keuper a povazoval ho za najvyssieho ¢lena
vrchného triasu. V réte spravne poznal ¢lena zaznamenévajiceho zaciatok
noveého sedimenta¢ného obdobia po suchozemskej sedimentéacii keuperu.
V kossenskych vrstvach rétu nasiel cely rad skamenelin na lokalitach
Smolenice, Banka pri Piest'anoch, Trebichava, Bohuslavice. Hrboltov,
Luacky, Partizanska Iiupéa, Radvan, Podbraé, Stiéa, Dolné Srnie (posledné
tri v bradlovom pasme). V tomto savrstvi rozlisuje dve facie, a to: a) faciu
svetlosivych vapencov, b) faciu tmavosivych a Giernych vapencov a vape-
nitych bridlic. V prvej facii s v prevahe Lammellibranchiata; Terebra-
tulla gregaria je zriedkava. V druhej facii sa ¢astejsie Brachiopoda a vel'mi
hojna je Terebratula gregaria.

Ku grestenskym vrstvam spravne priclenuje aj znacénu cast’ krinoido-
vych vapencov a kremencov. Uvadza z nich skameneliny od Smolenic. Vo
vrchnom liase Stur odligil dva vyviny, a to: Skvrnité sliene, rozsirené
najmé vo vonkajSej ¢asti nim opisovaného tizemia a c¢ervené adnecké va-
pence, roz§irené najméa vo vnutornej casti Zapadnych Karpat.

Stratigraficki prislusnost’ obidvoch facii dolozil radom skamenelin. Zo
Skvrnitych liasovych ¢élenov uvadza skameneliny od Frywalda, vy-
chodného svahu V. Choca, Nitrianského Rudna, Zemianskeho Pohradia,
Lubiny a Oravského Podzamku (posledné tri lokality st z bradlového
pasma). V adneckych vapencoch naSiel skameneliny pri Tureckej a pri
Starych Horach. V jure odlisil dva podstatne odli$né vyviny: jeden v brad-
lovom pasme, druhy v jadrovych horstvach. Zcéasti na zaklade odlisného
vyvinu jury Star naznacéuje, ze bradlové pasmo predstavuje osobitni se-
dimentaéna oblast’. V fiom odlisil tri jurské éleny:

1. biele a cervené, krinoidové vapence tzv. vilské vrstvy (stupeh calov),

2. cervené hl'uznaté vapence s ¢astymi rohoveami a s hojnymi amonitmi,
najmi titonskymi (lokality Horné Srnie, Podbrané, Brodno, Vieska, Cer-
veny Kamefi, Iubina, Bzince, Dolna Sti¢a, Bohunice),

3. §trambersky vapenec.

Opisané jurské ¢leny uvadza aj z Pavého brehu Povazia, zo série, ktora
t. & zaclenujeme ako sériu maninsku. K jure jadrovych horstiev pri¢lefiuje
cervené vapence, zelenosivé a dervenkasté vapence s aptiychami a s rohov-
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cami. Zrejme ide o sGvrstvie, ktoré dnes povaZujeme za suvrstvie doger-
malm so znaénym podielom radiolaritov (S turo v e vapence s rohoveami).
Vel'’ki pozornost’ venuje spodnokriedovym sliefiom a slienitym vépencom.
Tento ¢len je charakterizovany radom skamenelin (Frywald, Cernova,
Trenéin, Zliechov, Lucky, Teplicka, Partizanska Liupéa, Rajec, KoSecké
Podhradie, K8§inna, Trebichava, Malatina, Parnica, Podbran¢, Bzince, Lu-
bina, Zemianske Podhradie (posledné z bradlového pasma), prevazne amo-
nitov a ich aptychov. Rozsiahle kryhy vapencov a dolomitov tzv. karpat-
skych alebo choéskych (pozn. choéského a vysSich prikrokov), povazuje
za goltské. NenasSiel v nich totiz nijaké skameneliny. Z ich polohy ustdil, ze
sa moze jednat’ jedine o ¢lena bezprostredne mladSieho ako st podlozné
neokom-aptské sliene. Polohy pieséitych bridlic a pieskovcov uprostred
tohto vapencovo-dolomitického komplexu nazval Sipkovskymi vrstvami. Je
pozoruhodné, Ze v Pohroni tieto sGvrstvia spravne povazuje za triasove.

S thr pri stratigrafickom zaélefiovani choéskych dolomitov a vapencov
sa teda oprel o princip stratigrafickej polohy, ked'ze sa mu v nich nepo-
darilo najst’ skameneliny. Pri jeho opise tychto élenov mozno vSak na
niekol’kych miestach badat’ akiisi neistotu pri posudzovani ich veku. To vy-
plyva z toho, Ze facialne blizke stvrstvia v jednom pripade zaclenuje k tria-
su, v druhom pripade ku géltu. Ak vSak uvazime, ze v tomto case sa
nepredpokladaly v geoldégii Ziadne presuny, tento Sturov postup bol
vskutku prisne vedecky.

V podstate je vel'mi spravny aj Sturov nazor na stratigrafické posta-
venie mladsich kriedovych stuvrstvi vo vonkajsich ¢astiach Zapadnych
Karpat. Poznal, ze flySovy vyvin v podstate zac¢ina uz albom (Wienersand-
stein). S t ir prvy spravne stanovil v hlavnych rysoch stratigrafiu bradlo-
vého obalu, preukazal senomansky vek orlovskych pieskovcov. Upohlavské
slepence na zaklade pritomnosti hipuritov, ktoré sa v tomto ¢ase vSeobecne
povazovaly za skameneliny typické pre turdén, §tar zaclefiuje k tomuto
utvaru. Rovnako spravne odliSuje aj sendnske puchovské sliene, ktoré
zprvu nazyva ihristskymi.

Od Stura pochéadzaji aj ndzvy strednokriedovych a vrchnokriedovych
stvrstvi bradlového obalu: sferosideritové vrstvy, orlovské slepence, upo-
hlavské slepence, puchovské sliene. Stratigrafické postavenie uvedenych
suvrstvi stanovil D. 8§t G r na zaklade celého radu skamenelin sosbieranych
na pocetnych lokalitach (Orlové, Povazské Podhradie, Puchov, Ihriste,
Bezdedov, Povazskéa Bystrica, Praznov, Jablonovo, Predmier, Dolny Hricov,
Hricovské Podhradie, Zem. Dedina).

D. Star v paleogéne spravne odli§il dva typy eocénu, typ vonkajSieho
pasma — flySovy a druhy typ vnatornych pasem, na baze vapencovo-kon-
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glomerétovy s ¢astymi numulitovymi vapencami. V ich nadloZi je flySovy
vyvin.

D. 8t G r spravne rozlisil §tyri typy neogénu, kazdy v inej oblasti Zapad-
nych Karpat: neogénne usadeniny morské, brakické, sladkovodné a vulka-
nogénne. Morské starS§ie neogénne sedimenty doklada skamenelinami od
Lubiny (Povazie) a od Lipnika a CauSe z Hornej Nitry a mladsie skame-
nelinami z lokalit pri Kral'ovej a Trlinku (okraj Komarnanskej kotliny).
Z Turéianskej kotliny a najma z Pohronia a Ponitria spravne uvadza, Ze
sa tu nachadzaju neogénne sedimenty, pieskovce, Strky, uhol'né bridlice
so slojmi uhlia. Vulkanické vylevy povazuje prevazne za sarmatské. Pri
okrajoch vulkanickych horstiev na niekol’kych miestach poukazuje na pre-
kremenenie vapencov a dolomitov pri okrajoch vulkanickych komplexov
hydrotermalnymi roztokmi.

Pri hodnoteni Starovych prac treba sa zastavit’ nad dvoma sku-
toénost’ami: nad kratkou dobou niekol’kych rokov, za ktortt Star tato
terénnu i laboratérnu pracu zvladol a nad trvacou hodnotou prevainej
vadSiny Sthrovych poznatkov i napriek tomu, Ze geoldgia vykonala
od doby vydania tychto prac obrovsky rozmach. Prva skutoénost’ svedéi
o jeho nevSednej pracovitosti, vytrvalosti, vykonnosti, sprdvnom systéme
prace a laske k praci a k rodnému Slovensku; druhé skutoénost’ o jeho
vedeckej seridznosti, o spravnom vedeckom postupe v praci, o jeho schop-
nosti logicky mysliet’ a overené fakty uvadzat’ v syntézu. Dionyz Star
sa nenechal unéSat’ nijakymi fantastickymi tedériami. Spravne pochopil,
Ze vystihnat' stavbu ktoréhokol'vek tizemia moZno len po vyrieSeni stra-
tigrafickych pomerov: po urceni veku a vzt'ahu medzi jednotlivymi ttvar-
mi, medzi jednotlivymi horninovymi komplexami. Preto snazi sa najst’
skameneliny, spol’ahlivé to fakty urcujice vek ttvarov. A veru nikto do-
teraz neobohatil zapadokarpatska literattiru tol'’kymi nalezmi vyznamnych
lokalit skamenelin ako prave Dionyz S tar. Za tymto icelom vedel sdru-
zit’ okolo seba rad slovenskych inteligentov, ktori svojimi sbermi ska-
menelin preukazali neocenitelnti sluzbu pre jeho pracu a tym i pre
slovenski geologiu. Na zaklade skamenelin stanovil spravne vek vel'kej
¢asti druhohornych Gtvarov a v hrubych rysoch i stratigrafické ¢lenenie
tret’ohdr. Touto stratigrafickou pracou postavil si nehynteci pomnik, vy-
tvoril pevné zaklady modernej stratigrafie Zapadnych Karpat a dodnes
plati ako najzasluZilejsi stratigraf-geolég zpomedzi vSetkych generacii
geologov, ktori v Zapadnych Karpatoch pracovali. D. §ttr bol vsak
UspeSnym stratigrafom nielen pri zadlefiovani geologickych jednotiek bo-
hatych na skameneliny. Je priekopnikom i dvoch d’al$ich principov mo-
dernej stratigrafie: principu vzt'ahu a vzdjomného tektonického postavenia

o
o
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jednotiek. Majstrovsky uplatiiuje tieto principy vo vSetkych svojich pra-
cach, a to nielen pri sedimentarnych sériach, ale i pri stratigrafickom za-
¢lefiovani vulkanickych hornin. Na vulkanické horniny sa diva ako na
svedkov jednej stranky jedného geologického procesu a spravne strati-
graficky ich zacélefiuje v ich spétosti so sedimentarnymi sériami. Na jeho
dobu je to postoj skutoéne pozoruhodny.

Sthr vSak nie je vo svojich pracach len stratigrafom, i ked’ stratigrafia
tvori ich podstatnGi éast’. Ciel'lom, ktory sleduje, je vystihnat’ podstatné
rysy stavby pohori.

Na zaklade stratigrafického rozboru odlisil hlavné pasma v Zapad-
nych Karpatoch: flySové pasmo, bradlové pasmo, pasmo jadrovych po-
hori, gemeridné pasmo (Volovecky masiv D. § tara), vulkanické pasmo
a vnutorné kotliny. Je pochopitel'né, Ze taky vel'’ky realista, aky bol
D. 8tar, pri vtedajSom stave znalosti o stavbe Zapadnych Karpat sa ne-
mohol pust’at’ do hlbsich tektomickych analyz. Jeho bystrému géniu ne-
unikly v3ak niektoré zavazné fakty, ktoré aj dnes zostavaju podstatnymi
problémami karpatskej tektoniky. Stur si vel'mi pozorne vsimal hribky
jednotlivych stratigrafickych élenov. Pozoroval tiez smery a vel’kosti sklo-
nov. Poukazuje napr. v tom smere na taka aktudlnu otazku, ako Ze druho-
horné série rozloZené v sedle medzi krystalickym jadrom Nizkych Tatier
a I'ubochnianskym masivom maji malé sklony. Stur tak naznaédil zavis-
lost’ vel'kosti sklonov druhohornych ¢élenov od ich polohy v pomere ku
kryStalickému jadru. Poukazuje tiez na osobitni polohu mezozoickych
¢lenov v Pohroni. Tu totiz na krystaliniku lezia niekde strednotriasoveé
vapence alebo dolomity, inde zase mladsie ¢leny az po neokom. Nikde viak
v podlozi druhohorného élena bezprostredne leziaceho na kryStaliniku ne-
nasiel bazalny konglomerat. Pripadov polohy mladsich ¢lenov na krystali-
niku je tu viac ako inde v Zapadnych Karpatoch. Star takto vel'mi
spravne vystihol osobitné tektonické postavenie juzného svahu Nizkych
Tatier.

Realizmus D. $tara, jeho pcstreh a pozoruhodny pozorovaci talent
dokumentuji priam klasické opisy niektorych profilov a potvrdzuju to aj
niektoré jeho kreslené profily. I ked’ nemchol mat’ ani len tuSenie o pre-
sunoch choéskych dolomitov a s nimi spétych vapencov a ked’ ich pova-
zoval za goltské, v opisoch ich 1i8i a v profiloch kresli ako ploché kryhy
(v dne$nom ponimani tektonické kryhy). Mnohé profily, ktoré Star
nakreslil, st klasickou ukazkou jeho pozorovacieho talentu. Profily cez
Cho¢ a prieény profil pri Cernovej, Rosutci, Stl'ove atd’. nakreslil tak,
ako ich v podstate kreslime aj dnes. Stiar vela pracoval vo Vychodnych
Alpach. Svoje poznatky z toho izemia uplatioval pri stadiu Zapadnych
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Karpat. Medzi tymito dvoma ststavami konStatoval vel’a spolo¢nych stra-
tigrafickych znakov; vyzdvihoval vSak pritom aj urcité facialne odli$nosti
niektorych stratigrafickych karpatskych a vychodoalpskych ¢lenov. Ne-
spustil sa vak k Yahkym lacnym analdgiam.

Spravne vystihol, Ze medzi Zapadnymi Karpatmi a Vychodnymi Alpami
je podstatny rozdiel, a to v tom, ze v Zapadnych Karpatoch nie je jednotné
centralne krystalické pasmo a nie st okrajové vapencové pasma ako v Al-
pach. Kostru Zapadnych Karpat vytvara rad jednotlivych jadrovych po-
hori. Kazdé z nich mé svoje centralne, morfologicky vyc¢nievajuce krysta-
lické jadro obklopené mlad$imi sedimentami.

O co vyssie stal Stur uz vtedy pri kladeni zdkladov modernej geologie
Zapadnych Karpat ako pocéetni, ¢asto vyznaéni geolégovia neskorSich ge-
neracii, ktori ¢éasto mechanisticky prenésali vysledky a nazory z geoldgie
Vychodnych Alp do karpatskej literatiry.

Kazdé jadro spolu s druhohornymi a tret'ohornymi sériami podl'a
D. Stara vytvara jeden celok, jedno horstvo. V opisanej zapadnej a
strednej casti Slovenska rozlisil 9 osobitnych jadrovych horstiev, tak ako
ich podnes rozliSujeme. Vidime z toho aj to, ako spravne na genetickom
zaklade ponimal Star jednotlivé morfologické celky. Ako priklad uva-
dzam rozsiahle horstvo, Strazovskt hornatinu. Opisal ju ako jeden celok
spolu s krystalickym jadrom Malej Magury a Zaparky (Suchy) aj ked’ na
zaklade ciste morfologickom prichodilo by tieto odlisit’ ako osobitnu jed-
notku.

Spravne rieSenie Sturom naznadenych tektonickych problémov zo-
stava tilohou novej generacie slovenskych geoldgov. Najmé osobitny tek-
tonicky raz jadrovych horstiev zcstava pre nés, mladsiu generaciu, odka-
zom D. Sttara, vel'kého syna slovenského naroda, otca slovenskej geo-
logie. Vedecké dielo, ktoré nam zanechal, je vel'ké kvalitou aj rozsahom.
VyZiadalo si mimoriadne tsilie, zasvitenie celého zZivota. Ale aj pri takomto
vedeckom zaujati si vedel najst’ ¢éas pre veci naroda. Pisal popularno-ve-
decké clanky v slovenskych ¢ascpisoch, kde poucoval, pabadal k vedeckej
praci a povzbudzoval. Avsak nielen v tychto ¢lankoch, o ktorych je reé,
(pozri ¢lénok T». Ivana: Praca a zivot Dionyza Stura) sa
D. Star ukazal ako vlastenec. Jeho vel’ku lasku k slovenskému narodu
a k ,nasim slovenskym horam a riekam‘ prezradzaju aj rozobrané vedecké
prace. I ked’ st pisané po nemecky a méalokto zo Slovakov ich éital (ved’
inych geolégov Slovakov nebolo), prezradzaji Stharov vlastenecky cit.
Hrejivou laskou k domovine st preniknuté zvlast’ regionalno-stratigrafické
state. Pri opise bohatej fauny na niekol’kych miestach sa hlasi za syna
Slovenska, ked’ pomocnikov pri sbere fauny nazyva ,svojimi krajanmi*,
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To boli zviadia slovenski Studenti, znami slovenski narodovci, roduverni
Slovaci, Holuby, Zechenter, Lichard, Lajda a ini

Rozobrané hlavné Sttirove prace o Zapadnych Karpatoch patria
rozhodne k najcennej$im prinosom v poznani stratigrafie Slovenska. Su
svedectvom vel'’kého génia Dionyza Stura, nedostizného realistu-ma-
terialistu, netinavného paleontoléga, znamenitého stratigrafa, bystrého
pozorovatel'a, éloveka milujiceho svoju vlast' a jej l'ud, plne oddaného
svojej praci.

D.3tar svojimi pracami vybudoval pevné zaklady slovenskej geolégie.
Dnes viac ako po pol storoéi po jeho smrti nova slovenska genericia na
vSetkych tisekoch geolégie zaznamenava radostny néastup. Zaéina hlbsie
ako ktokol'vek predtym poznavat’ D. Stura. Pre iu D. $tar nie je uz
len vyznaénym geolégom XIX. storocia, ale viac, je zakladatel'om sloven-
skej geolégie, prikladny pokrokovy vedec — Slovak, vlastenec. D. Stur
je najsvetlejdi zjav naSej geologickej tradicie, a to taky, ze mozeme byt’ na
neho pravom hrdi. D. Stira preto musime hlbSie a blizSie poznavat,
musime si osvojovat’ tie jeho vlastnosti, vd’aka ktorym jeho prace si va-
Zime a st nam blizke. St to: laska k vedeckej praci a k vedeckej pravde,
titha po odhal’ovani novych poznatkov, odvaha zbavovat’ sa vietkého pre-
konaného a zastaralého, odvaha rieit’ sloZité problémy, snaha po odha-
Povani zakonitosti, laska k vlasti a k na$mu l'udu. Krasne to vyjadril sam
v jednom ¢lanku adresovanom slovenskej inteligencii, kde nabada pilne
a svedomite pozorovat’ prirodné ukazy, aby ,tieto pre nas Slovdkov ne-
zostaly nad’alej utajené®.

Slovensky ustredny tustav geologicky
v Bratislave
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